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Nr. Ad. 47 din 24 ianuarie 2013







PROCES-VERBAL

Încheiat cu ocazia şedinţei ordinare a Consiliului Local al Municipiului Câmpia Turzii din data de 24 ianuarie 2013.


Convocarea consilierilor s-a făcut prin Dispoziţia nr. 47 emisă de Primarul Municipiului Câmpia Turzii în data de 16 ianuarie 2013.


La şedinţă participă un număr de 17 consilieri locali, lipsă fiind domnul Tot Vasile şi domnul viceprimar Lojigan Dorin.


Preşedinte de şedinţă este domnul consilier local  Ghemeş Sabin.


Preşedintele de şedinţă supune aprobării consiliului local, procesul verbal al şedinţei ordinare din data de 20 decembrie 2012 şi al şedinţei extraordinare din data  de 31 decembrie 2012. Fără obiecţiuni, cu unanimitate de voturi sunt aprobate cele două procese verbale.


Domnul Bene Andrei- vreau să spun câteva lucruri referitoare la şedinţa din data de 31 decembrie 2012.


Consiliul Local din Câmpia Turzii  a fost acuzat de o parte a presei şi de o parte a populaţiei  că respectă legea. Pentru corecta informare aş vrea să abuzez două minute de răbdarea dumneavoastră. Trebuie să ştiţi  că hotărârile consiliului local trebuie să respecte legile. În momentul în care  există o lege în această ţară pe baza căreia consiliile locale iau hotărâri, aceste hotărâri trebuie să se încadreze şi să respecte legea. În momentul în care o lege este abrogată toate hotărârile consiliului local aprobate în temeiul acelei legi trebuie abrogate. În data de 27 decembrie 2012 a apărut HG nr.1309 prin care se abrogă HG 956/2009 care reglementa nivelurile taxelor şi impozitelor locale pe anul  2010,2011 şi 2012. În continuare legea dispune că autorităţile administraţiei publice locale completează, modifică sau abrogă după caz, hotărârile adoptate cu privire la stabilirea impozitelor şi taxelor locale pe 2013 până la data de 31 decembrie 2012. Puteam noi să nu respectăm această lege care în mod imperativ prevede şi data până la care noi puteam să o aplicăm? O ciudăţenie a legislaţiei române este că această hotărâre nr.956/2009 a mai fost abrogată odată şi de către Guvernul Ungureanu. În data de 27 decembrie 2012 a fost abrogată această hotărâre a doua oară. Poate că unii nu au ştiu treaba asta.
Pentru corecta informare a populaţiei, este foarte bine de ştiut că noi în 31 decembrie 2012 a trebuit să ne conformăm unei legi. Că ni s-a dat şansa în ianuarie să revenim la anexele din HG nr.1309/2012 aceasta este o altă problemă.
Preşedintele de şedinţă  solicită suplimentarea ordinii de zi cu următorul punct:

,, Proiect de hotărâre privind aprobare Modificare şi Extindere PUD,, Construire SPAŢIU  COMERCIAL ŞI LOCUINŢE CU REGIM DE ÎNĂLŢIME D+P+3E+M,, în municipiul Câmpia Turzii, strada Băii, nr.16A; 16C, judeţul cluj şi a Regulamentului de urbanism aferent,,


Cu unanimitate de voturi pentru, este aprobată urmatoarea:

ORDINE DE ZI :

1. Raport privind monitorizarea activităţii asistenţilor personali desfasurată în perioada 01.07.2012 - 31.12.2012.

2. Proiect de hotărâre privind  aprobarea trecerii din patrimoniul public în patrimoniul privat al Municipiului Câmpia Turzii, a imobilului situat în Municipiul Câmpia Turzii, str.Teilor nr.10 .                                                

3. Proiect de hotărâre privind aprobarea cuantumului majorărilor de întârziere, în cazul veniturilor nefiscale. 





4. Proiect de hotărâre privind modificarea Hotărârii Consiliului Local al Municipiului Câmpia Turzii nr. 44 din 31.05.2004.
5. Proiect de hotărâre privind  aprobarea vânzării terenului situat în Câmpia Turzii, str. Pârâului f.n., în suprafaţă de 180 mp, având destinaţia de grădină, doamnei Pataki Ioana 
6. Proiect de hotărâre privind aprobarea modificării Regulamentului de Organizare şi Funcţionare  al Consiliului Local al Municipiului Câmpia Turzii, adoptat prin HCL nr. 61/2012. 




            

7. Proiect de hotărâre privind actualizarea nivelurilor pentru valorile impozabile, impozitele şi taxele locale şi alte taxe asimilate acestora, precum şi amenzile aplicabile în anul 2013, la nivelul municipiului Câmpia Turzii, conform O.G. nr.1/09.01.2013

8. Proiect de hotărâre privind aprobarea acordării unor gratuităţi la transportul urban, unor categorii de persoane.
9. Proiect de hotărâre privind modificarea şi completarea H.C.L Nr. 81/2009, privind aprobarea delegării prin concesionare a serviciului public de exploatare a parcărilor cu plată şi a activităţii de blocare, ridicare, transport, depozitare şi eliberare a autovehiculelor sau remorcilor staţionate neregulamentar în parcările cu plată, parcările de reşedinţă amenajate, neamenajate, parcările stradale, a celor abandonate, lăsate pe spaţii verzi, precum şi a celor staţionate neregulamentar pe domeniul public şi privat al Municipiului  Câmpia Turzii


10.  Proiect de hotărâre privind aprobare Modificare şi Extindere PUD,, Construire SPAŢIU  COMERCIAL ŞI LOCUINŢE CU REGIM DE ÎNĂLŢIME D+P+3E+M,, în municipiul Câmpia Turzii, strada Băii, nr.16A; 16C, judeţul Cluj şi a Regulamentului de urbanism aferent,,

11. Diverse


Se trece la dezbaterea punctelor înscrise pe ordinea de zi.
1. Raport privind monitorizarea activităţii asistenţilor personali desfasurată în perioada 01.07.2012 - 31.12.2012.


Comisia 1

Domnul Rece Iulian- am luat la cunoştinţă conţinutul raportului

Comisia 2


Domnul Pătruţiu Mihai-am luat la cunoştinţă


Comisia 3


D-ra Uiorean Monica-am luat la cunoştinţă


Comisia 4


Domnul Spătariu Adrian-am luat la cunoştinţă


Comisia 5


Domnul Bene Andrei-am luat la cunoştinţă

Nu sunt discuţii referitoare la acest punct.
2. Proiect de hotărâre privind  aprobarea trecerii din patrimoniul public în patrimoniul privat al Municipiului Câmpia Turzii, a imobilului situat în Municipiul Câmpia Turzii, str.Teilor nr.10 .                
Comisia 1


Domnul Rece Iulian- am solicitat documente suplimentare, ne vom exprima punctul de vedere după ce le vom primi


Comisia 2


Domnul Pătruţiu Mihai-la fel


Comisia 3


D-ra Uiorean Monica-la fel


Comisia 4


Domnul Spătariu Adrian-aceleaşi concluzii


Comisia 5


Domnul Bene Andrei-la fel


Domnul Ghemeş Sabin- rog pe domnul Ştefan  Nicolae să facă o scurtă prezentare a acestui material. Discuţiile la comisie au fost legate de faptul că se dorea prezentarea acelei sentinţe judecătoreşti în temeiul căreia suntem obligaţi să restituim acel imobil.
Domnul Ştefan Nicolae- în temeiul Legii nr.112/1995 petentele Betegh Margareta, Betegh Catalin şi Betegh Terezia  au solicitat restituirea imobilului de pe strada Teilor. Comisia Judeţeană a respins solicitarea de retrocedare în natură şi i-a acordat despăgubiri băneşti  prin Hotărârea nr.306/13.12.2006, valoarea fiind stabilită la suma de (92 742 000 lei ROL)  Ulterior, a apărut Legea nr.10/2001 care stabileşte la art.20 că persoanele care au primit despăgubiri în condiţiile Legii 112/1195 pot solicita numai restituirea în natură , cu obligaţia returnării sumei reprezentând despăgubirea primită actualizată cu indicele inflaţiei dacă imobilul nu a fost vândut până la data intrării în vigoare a legii.

Întrucât petentele intră sub incidenţa acestui articol de lege, au făcut o notificare în temeiul Legii nr.10/2001. Această notificare a fost respinsă prin Dispoziţia Primarului Municipiului Câmpia Turzii. Această dispoziţie a fost atacată în instanţă de către petente la Tribunalul Cluj care a admis acţiunea şi a anulat această dispoziţie. Am atacat această sentinţă cu apel şi cu recurs dar acestea au fost respinse şi dispoziţia este anulată.

Pe temeiul acestor considerente, petentele revin din nou şi solicită restituirea în natură. În acest sens, s-a făcut o adresă către petente pentru a restitui sum aşa cum prevede art.20 din Legea nr.10/2001. S-a solicitat petentelor  să restituie suma primită (92 742 000 lei ROL)  indexată cu indicele de inflaţie. Petentele au depus prin  Reiffeizen Bank  suma  de              276 284,30 lei . 
Am solicitat  Serviciului Contabilitate să verifice dacă suma  de 92 742 000 Rol indexată  cu indicele inflaţiei este egală cu suma virată de petente , respectiv 276 284,30 lei Serviciul Contabilitate ne-a comunicat că suma este corect calculată.

În baza acestor considerente, am venit la D-voastră, având în vedere că sunt îndeplinite condiţiile impuse de art.20 din Legea 10/2001 adică: bunul nu a fost vândut şi s-a restituit suma primită indexată cu rata inflaţiei, să hotărâţi trecerea din domeniul public în domeniul privat al municipiului, pentru a putea restitui în natură construcţia şi terenul aferent.

Vreau să vă mai spun că neaplicarea unei sentinţe judecătoreşti este infracţiune, iar nesoluţionarea notificării constituie contravenţie care se sancţionează potrivit legii cu amendă care se aplică primarului.

Domnul Spătariu Adrian- în completarea celor spuse de domnul consilier, vreau să vă spun că noi ca şi consiliu local nu restituim în natură acest imobil, aceasta este competenţa exclusivă a primarului care este obligat conform acelei decizii civile să emită o dispoziţie de restituire. Acum  noi aprobăm doar  trecerea din domeniul public în cel privat, care este o etapă necesară în scopul retrocedării.
Domnul Stefan Nicolae- un asemenea lucru aţi făcut şi în luna noiembrie când s-a trecut din domeniul public în domeniul privat grădiniţa de pe strada Andrei Mureşanu, numai că aceasta a fost restituită de către comisia specială de la Bucureşti

Domnul Bene Andrei- eu nu am înţeles dacă legea spune că se restituie, nu că se poate restitui, atunci de ce nu s-a aplicat legea? De ce a trebuit să ne ducem în instanţă, în procese care costă bani. Cât au costat aceste procese şi de unde s-au plătit?

Domnul Ştefan Nicolea-există o comisie pentru soluţionarea notificărilor depuse în baza Legii nr.10/2001. În această comisie fiecare are dreptul la un vot. Aceasta a fost hotărârea comisiei, eu nu am ce să comentez. Cheltuielile au fost suportate de la bugetul local.

Domnul primar Radu Hanga- cheltuielile de judecată le suportă cel care pierde procesul.

Domnul Bene Andrei- mă gândesc că sunt bani nu foarte puţini, noi mergem împotriva legii pentru că aşa ne place să atacăm 

Domnul primar Radu Hanga- este legal să mergi la instanţă. De aceea este instanţa, ca să te duci cu părerea ta şi instanţa dă o decizie cu caracter imperativ pe care nu ai cum să nu o aplici. Eu zic să nu ne mai întrebăm de ce, ci să ne concentrăm pe ce facem. Aici este o propunere perfect legală în acord şi cu dorinţa proprietarilor, au plătit obligaţiile care le aveau de plătit, mai mult, avem obligaţia legală să punem în aplicare sentinţa, nu văd aici nicio problemă. De fapt, aşa cum a spus şi domnul Spătariu, consiliul local hotărăşte doar trecerea din domeniul puiblic în domeniul privat, mai departe sunt atribuţiile executivului. 
Supus votului, proiectul de hotărâre este aprobat cu 16 voturi pentru şi o abţinere          ( domnul Popescu Florin) adoptându-se astfel HCL nr.3 din 24 ianuarie 2013.
3. Proiect de hotărâre privind aprobarea cuantumului majorărilor de întârziere, în cazul veniturilor nefiscale. 

Comisia 1


Domnul Rece Iulian- aviz favorabil


Comisia 2


Domnul Pătruţiu Mihai- aviz favorabil


Comisia 3


D-ra Uiorean Monica- aviz favorabil


Comisia 4


Domnul Spătariu Adrian- aviz favorabil


Comisia 5


Domnul Bene Andrei- aviz favorabil

Supus votului, proiectul de hotărâre este aprobat cu unanimitate de voturi  pentru  adoptându-se astfel HCL nr.4 din 24 ianuarie 2013.

4. Proiect de hotărâre privind modificarea Hotărârii Consiliului Local al Municipiului Câmpia Turzii nr. 44 din 31.05.2004.
Comisia 1


Domnul Rece Iulian- aviz favorabil


Comisia 2


Domnul Pătruţiu Mihai- aviz favorabil


Comisia 3


D-ra Uiorean Monica- aviz favorabil


Comisia 4


Domnul Spătariu Adrian- aviz favorabil


Comisia 5


Domnul Bene Andrei- aviz favorabil

Supus votului, proiectul de hotărâre este aprobat cu unanimitate de voturi  pentru  adoptându-se astfel HCL nr.5 din 24 ianuarie 2013.
5. Proiect de hotărâre privind  aprobarea vânzării terenului situat în Câmpia Turzii, str. Pârâului f.n., în suprafaţă de 180 mp, având destinaţia de grădină, doamnei Pataki Ioana 
Comisia 1


Domnul Rece Iulian- aviz favorabil


Comisia 2


Domnul Pătruţiu Mihai- aviz favorabil


Comisia 3


D-ra Uiorean Monica- aviz favorabil


Comisia 4


Domnul Spătariu Adrian- aviz favorabil


Comisia 5


Domnul Bene Andrei- aviz favorabil

Supus votului, proiectul de hotărâre este aprobat cu unanimitate de voturi  pentru  adoptându-se astfel HCL nr.6 din 24 ianuarie 2013.
6. Proiect de hotărâre privind aprobarea modificării Regulamentului de Organizare şi Funcţionare  al Consiliului Local al Municipiului Câmpia Turzii, adoptat prin HCL nr. 61/2012. 

Comisia 1


Domnul Rece Iulian- aviz favorabil


Comisia 2


Domnul Pătruţiu Mihai- aviz favorabil


Comisia 3


D-ra Uiorean Monica- aviz favorabil


Comisia 4


Domnul Spătariu Adrian- aviz favorabil


Comisia 5


Domnul Bene Andrei- aviz favorabil

Supus votului, proiectul de hotărâre este aprobat cu unanimitate de voturi  pentru  adoptându-se astfel HCL nr.7 din 24 ianuarie 2013.
7. Proiect de hotărâre privind actualizarea nivelurilor pentru valorile impozabile, impozitele şi taxele locale şi alte taxe asimilate acestora, precum şi amenzile aplicabile în anul 2013, la nivelul municipiului Câmpia Turzii, conform O.G. nr.1/09.01.2013

Comisia 1


Domnul Rece Iulian- aviz favorabil pentru revenirea la nivelul din 2012


Comisia 2


Domnul Pătruţiu Mihai- aviz favorabil pentru revenirea la nivelul din 2012


Comisia 3


D-ra Uiorean Monica- aviz favorabil pentru revenirea la nivelul din 2012


Comisia 4


Domnul Spătariu Adrian- aviz favorabil pentru revenirea la nivelul din 2012


Comisia 5


Domnul Bene Andrei- aviz favorabil pentru revenirea la nivelul din 2012, cu toate că trebuia specificat aici că ne încadrăm în noile prevederi guvernamentale din ianuarie 2013. Pentru buna informare ar trebui să ni se prezinte de ce putem reveni la nuvelului anului 2012.

Doamna Mariana Lazăr- putem menţine aceste impozite la nivelul anului 2012 în baza Ordonanţei nr.1/2013. La comisiile de specialitate v-am spus că era în lucru, în fază de proiect un act normativ de modificare a Codului fiscal, acest act normativ a fost aprobat ieri, este Ordonanţa nr.8/2013 publicată ieri în Monitorul Oficial, potrivit căreia se poate reveni la nivelul anului 2012 numai dacă nu se înregistrează arierate la sfârşitul anului 2012. Noi îndeplinim această condiţie. Acest lucru nu a putut fi specificat în materialul prezentat deoarece ordonanţa despre care vorbim s-a aprobat abia ieri.

Domnul primar Radu Hanga- prin HG nr.1309/2012 eram obligaţi ca până la data de 31 decembrie 2012 să indexăm nivelul taxelor şi impozitelor cu 16,05%. Codul fiscal prevede că taxele şi impozitele se indexează o data la trei ani cu rata inflaţiei care va fi stabilită prin hotărâre de guvern. În momentul în care s-a comunicat rata inflaţiei noi aveam obligaţia legală de a indexa nivelul taxelor şi impozitelor. Noi ne-am îndeplit obligaţia legală aşa cum a fost prevăzută în HG nr.1309/2012.Am îndeplinit această obligaţie întocmai şi la timp. Nu ştiu dacă este bine să îndeplineşti ordinul întocmai şi la timp dar aşa este corect. În decizia din decembrie am procedat legal. Faptul că am procedat corect este dovedit de faptul că a fost nevoie de un alt act normativ care să permită o altfel de decizie. Acel alt act normativ a fost Ordonanţa nr.1/2013 care ne permite să alegem între 0% indexare şi 16,05 % indexare.Am luat notă, din punct de vedere legal, că avem voie să decidem nivelul indexării şi am prezentat consiliului varianta cu menţinerea taxelor fără indexare, varianta a doua- taxele şi impozitele indexate cu 16,05 % cu precizarea că între aceste două variante sunt o mulţime de alte variante care nu avea rostul să le precizăm din start. Este o problemă de decizie locală. Este adevărat că şi noi am avut discuţii şi am înclinat spre varianta cu 0 indexare, pentru că situaţia oraşului este dificilă în condiţiile în care activitatea fostei Industrii a Sârmei şi oamenii au o mare problemă psihologică ce vor face pentru că este cumplit pentru multă lume am zis că nu este bine pentru deruta şi starea de nemultumire care se prefigureaza ca urmare a cresterii somajului,  să trecem acum la o creştere a impozitelor. Mai ales că ne încadrăm în prevederile legale pentru că nu avem arierate. Ce trebuie însă de ştiut este faptul că dacă indexăm acum nu mai trebuie să o facem decât peste trei ani. Dacă nu indexăm acum, peste un an ne aflăm în aceaşi situaţie, deci se va pune iarăşi problema indexării.

Domnul Haiduc Cristian-eu vreau să spun doar atât: că până la urmă este un lucru bun că se doreşte revenirea la nivelul taxelor şi impozitelor din 2012, că există prevederea legală care ne permite acest lucru, cu toate că putem spune că Guvernul s-a bâlbâit îngrozitor din punctul acesta de vedere, începând cu luna noiembrie când spuneau că vor lăsa la latitudinea autorităţilor locale acest lucru, după care în luna decembrie a intodus obligativitatea pentru consiliile locale să indexeze taxele şi impozitele, după care a revenit, după care a modificat legea, introducând problema cu arieratele. În câteva luni de zile a modificat legea de patru ori. Se suprapune această bâlbâială peste condiţiile specifice ale municipiului Câmpia Turzii din punct de vedere social şi a locurilor de muncă şi cred că decizia de astăzi a consiliului local este una care vine în sprijinul oamenilor de a avea impozite mai mici în această perioadă dificilă. Corect  este şi ceea ce spunea domnul primar că pe termen lung, dacă vor fi menţinute în continuare  prevederile legale pentru  ceea ce înseamnă taxe şi impozite,  cetăţenii vor trebui să plătească mai mult, dar, este la fel de previzibil, din punctul meu de vedere, că acest guvern care a modificat în câteva luni legea de patru ori este posibil să mai modifice legea care ar trebui modificată şi aprobată cu cel puţin şase luni înaintea exerciţiului financiar. Avem toate şansele să avem nişte taxe mai mici, măcar până se depăşeşte această perioadă dificilă prin care trec majoritatea cetăţenilor din municipiu.

Domnul Pătruţiu Mihai- pentru informarea corectă a cetăţenilor aş vrea să informez că la şedinţa de comisii doamna Lazăr ne-a spus ce se întâmplă cu cei care între timp şi-au achitat obligaţiile faţă de stat şi ar fi bine să spună şi aici doamna director ce se întâmplă în aceste situaţii.


Doamna director economic Lazăr Mariana- aşa cum prevede Ordonanţa nr.1/2013 sumele se compensează cu alte datorii sau se restituie la cerere.Banii nu se pierd.


Domnul Pătruţiu Mihai- nouă ne-aţi spus acest lucru dar voiam să ştie şi cetăţenii.


Domnul Bretoiu Horaţiu- salut şi eu iniţiativa domnului primar şi a colegilor de a menţine taxele şi impozitele la nivelul anului 2012. Întradevăr, la anul va fi o creştere a acest taxe şi impozite dacă nu va apărea o ordonanţă care să oprească acestă creştere. Esenţial este că anul acesta oamenii nu plătesc impozitul majorat cu 16% şi este foarte bine.


Domnul preşedinte de şedinţă Ghemeş Sabin- cine este de acord cu păstrarea taxelor şi impozitelor la acelaşi nivel cu 2012?
Supusă votului,această variantă a  proiectului  de hotărâre  este aprobată cu unanimitate de voturi  pentru  adoptându-se astfel HCL nr.8 din 24 ianuarie 2013.
8. Proiect de hotărâre privind aprobarea acordării unor gratuităţi la transportul urban, unor categorii de persoane.
Comisia 1


Domnul Rece Iulian- aviz favorabil


Comisia 2


Domnul Pătruţiu Mihai- aviz favorabil


Comisia 3


D-ra Uiorean Monica- aviz favorabil


Comisia 4


Domnul Spătariu Adrian- aviz favorabil


Comisia 5


Domnul Bene Andrei- aviz favorabil

Domnul Filip Remus-eu apreciez foarte mult promtitudinea doamnei Prahoveanu şi a serviciului pe care-l reprezintă De fiecare dată vine în faţa consiliului local cu nişte proiecte foarte bine întocmite şi cu nişte rapoarte pe care le prezintă . Ştim cu toţii că serviciul de asistenţă socială se ocupă de un segment al populaţiei de care noi trebuie să avem mare grijă atât în prezent cât şi pe viitor. În articolul 1 al acestui proiect de hotărâre d-voastră ne-aţi enumerat legile în temeiul cărora noi putem acorda  aceste facilităţi, dar văd că la art.2 enumeraţi persoanele cu vârsta de sau peste 70 de ani cu o pensie egală sau mai mică de 500 lei. Din câte am citit eu rezultă că sunt 50 astfel de persoane. Eu am rugămintea ca până la şedinţa următoare D-voastră să faceţi un inventar şi să ne spuneţi cam câţi tineri care au vârsta de până la 18 ani care stau la blocuri şi fac naveta la Colegiul Tehnic Victor Ungureanu şi nu le lucrează niciun părinte sau familia este formată din 3-4 sau chiar 5 copii unde lucrează numai mama sau numai tata. Haideţi să-identificăm şi să vedem dacă putem să-i ajutăm şi pe ei. Şi acum vă rog să nu îmi daţi un răspuns de genul,, pe vremea noastră mergeam pe jos,, că nu mi se pare prea normal pentru că şi bunicul venea cu carul cu boi de la ţară nu venea cu autobuzul.

Domnul Bretoiu Horaţiu- problema pe care vreau să o ridic este puţin pe lângă subiectul hotărârii pentru că noi hotărâm aici să acordăm gratuităţi pe transportul urban pentru anumite categorii de persoane. Problema este că noi nu avem transport urban în mucicipiul Câmpia Turzii.Noi va trebui să ne gândim şi să concesionăm serviciul de transport urban în Câmpia Turzii pentru că firmele care fac transport în Câmpia Turzii sunt firme care fac transport interurban.

Domnul primar Hanga Radu- a fost o discuţie pe care nu am aprofundat-o în totalitate. Nu sunt în totalitate documentat dar este vorba de constituirea transportului urban în Comunitatea Urbană Arieş. Repet, nu sunt sută la sută documentat, dar ideea a fost bună şi astfel transportul Turda - Câmpia Turzii nu mai este transport interurban ci devine transport urban.

Domnul Haiduc Cristian- atunci această hotărâre este legală? Asta aşteptăm să ne spuneţi dacă acordăm facilităţi pentru transport urban şi noi nu avem transport urban?

Domnul secretar Gligan Mircea- hotărârea este legală.

Doamna Floriana Prahoveanu- întradevăr aşa cum a spus şi domnul consilier şi în cadrul primăriei s-a pus problema înfiinţării uni serviciu public de transport local pentru care se va găsi o formulă în perioada următoare. Noi am venit cu această propunere pentru că acest transport gratuit a fost acordat începând cu anul 2008 în baza unei hotărâri de consiliu local cu posibilităţile în Câmpia Turzii fără acest serviciu. Până la rezolvarea situaţiei, până la găsirea unei soluţii eu am zis că este în interesul persoanelor vulnerabile din acest oraş care au beneficiat şi până acum să poată beneficia de aceste drepturi şi în continuare.

Domnul Pop Petre- aş vrea să facem o specificaţie respectiv faptul că această procedură a fost aprobată şi de celelalte consilii locale
Domnul primar Radu Hanga- deci este o procedură legală?

Domnul secretar Mircea Gligan-da.

Domnul primar Radu Hanga- dacă este o procedură legală, vă propun să o aprobăm, pe răspunderea celui care o aplică.
Supus votului, proiectul de hotărâre este aprobat cu unanimitate de voturi  pentru  adoptându-se astfel HCL nr.9 din 24 ianuarie 2013.
9. Proiect de hotărâre privind modificarea şi completarea H.C.L Nr. 81/2009, privind aprobarea delegării prin concesionare a serviciului public de exploatare a parcărilor cu plată şi a activităţii de blocare, ridicare, transport, depozitare şi eliberare a autovehiculelor sau remorcilor staţionate neregulamentar în parcările cu plată, parcările de reşedinţă amenajate, neamenajate, parcările stradale, a celor abandonate, lăsate pe spaţii verzi, precum şi a celor staţionate neregulamentar pe domeniul public şi privat al Municipiului  Câmpia Turzii
Comisia 1


Domnul Rece Iulian- aviz favorabil cu excepţia anexei. Am cerut Domeniului Public să facă un inventar real al parcărilor


Comisia 2


Domnul Pătruţiu Mihai- aviz favorabil cu excepţia anexei


Comisia 3


D-ra Uiorean Monica- aviz favorabil


Comisia 4


Domnul Spătariu Adrian- aviz favorabil cu excepţia anexei privitoare la locurile de parcare


Comisia 5


Domnul Bene Andrei- aviz favorabil cu excepţia anexei privitoare la locurile de parcare. Ar fi bine ca atunci când se fac aceste anexe să fie consultată comisia de specialitate.


Domnul Varodi Ioan- fiind angajat al societăţii, mă voi abţine de la vot.


Domnul Filip Remus- aş avea o întrebare aici. Din câte ştim parcările de reşedinţă sunt închiriate 24 din 24 de ore. S-ar putea ca pe viitor să ne confruntăm cu mici probleme, să vedem cum le putem reglementa. Pentru că te duci la cineva în vizită sâmbăta sau duminica şi vezi că în faţa blocului este un loc liber de parcare. Parchezi maşina, şi după o jumătate de oră te trezeşti cu clanxoane, cu înjurături sau te caută cineva şi îţi spune că este locul lui de parcare.Cei care au parcarea asigurată 24 din 24 ore  se bucură, dar ce facem cu cei care se duc la cineva în vizită şi nu au unde parca maşina. Nu pot parca pe spaţiul verde pentru că nu este frumos. Aici trebuie să vedem cum facem. 

Domnului director aş vrea să-i fac o sugestie. În momentul în care vom da drumul acestui serviciu, se vor bloca roţi, se vor ridica maşini şi nu vrem ca vreunul dintre consilieri să sune că este sora, soţia sau altcineva. Domnule director, aplicaţi regulamentul la sânge că n-o să mai aveţi intervenţii de acest gen şi mai am rugămintea să nu faceţi niciun abonament gratuit niciunui consilier local sau angajat al Primăriei Municipiului Câmpia Turzii, pentru că dacă vrem să-i motivăm pe cetăţeni să plătească aceste parcări, noi ar trebui să fim primii care să plătească aceste abonamente.
Domnul Sălăjean Alin- ca să fac o glumă, cred că domnul consilier propune să nu avem facilităţi doar pentru faptul că nu are maşină.

Domnul primar Radu Hanga- probabil că a fost o greşeală în momentul in care s-au închiriat toate parcările. Probabil că ar fi bine să rămână un procent de parcări pentru ca şi persoanele aflate în trafic să aibă unde parca.Domnul Drăgici, ar trebui să extindă numărul parcărilor şi pentru a evita acele telefoane. Aceste parcări să nu mai fie închiriate şi să rămână la dispoziţia persoanelor în trafic.
Domnul Ghemeş Sabin- pentru aceste considerente am ajuns în comisie la concluzia că această anexă trebuie revizuită.

Domnul Spătariu Adrian- aceste discuţii au fost şi în comisii şi de aceea îl rugăm pe domnul director să vină cu mai multe variante cu privire la anexa care cuprinde locurile publice de parcare, pentru că sunt chiar în zona instituţiilor publice cum ar fi Spitatul, Electrica, s.a. locuri de parcare care se plătesc şi în mod normal ar trebui să fie disponibile.

Domnul primar Radu Hanga- locurile de parcare închiriate  nu mai sunt publice.

Domnul Spătariu Adrian- noi în comisie am discutat de cele care sunt publice.

Domnul director Drăghici- am participat ieri la şedinţa comisiilor de specialitate şi din anexa la care s-au referit domnii consilieri, mai mult de jumătate nu mai sunt actuale.Trebuie să reconfigurăm absolut toate parcările care sunt în oraş, să facem o nouă anexă şi să mergem aşa cum aţi zis şi D-voastră pe parcări de domiciliu  şi 10% sau 5% din parcări să fie parcări de tranzit. Deocamdată activitatea de ridicare nu îşi face obiectul pentru că implică foarte multă logistică, amenajare ş.a.. Rugămintea la comisie a fost ca, redevenţa pe care trebuie să o plătesc să se amâne până la începutul trimestrului III, până mă pun la punct, să fac o simulare, să fac nişte calcule, până fac asigurarea materială, a personalului s.a, mai ales că vreau să fie o chestie viabilă nu cum a fost până acuma.La o viitoare şedinţă de consiliu, mă angajez să prezint anexa.
Domnul primar Radu Hanga-ne soliciţi să amânăm decizia până eşti pregătit să faci această activitate?

Domnul Drăghici-eu până acum nu am făcut nimic pentru că nu ştiu dacă domnii consilier vor vota sau nu ca această activitate să treacă la noi.

Domnul primar Radu Hanga- trebuie să gândim foarte bine treaba pentru ca oamenii să nu perceapă această activitate ca pe un abuz.

Domnul Drăghici- propunerea mea este să se facă trecerea, să reconfigurez, să încep o activitate mai timid la început  dar redevenţa să nu o plătesc încă.

Domnul primar Radu Hanga- la ce te angajezi? Concret. Noi putem aproba hotărârea cu aplicabilitate la o anumită dată:


Domnul Drăghici – de la 1 iulie 2013.

Domnul primar Radu Hanga- prea mult.


Domnul director Drăghici- aşa am considerat.Aici mă refer la plata redevenţei şi nu la începerea activităţii.


Domnul Haiduc Cristian- conform legii, nu se poate aşa ceva.Noi putem doar să micşorăm redevenţa nu să facem să nu se plătească.


Domnul primar Radu Hanga- atunci noi putem să aprobăm ca această concesionare să se facă începându cu data de....


Domnul Cristian Haiduc- da, dar până la această concesionare Domeniul Public nu poate aplica nimic.


Domnul Drăghici- eu nu pot să mă apuc să fac investiţii dacă nu sunt ale mele.


Domnul Spătariu Adrian- eu aş propune să votăm proiectul de hotărâre pe articole. Ceea ce este esenţial este că se propune ca gestionarea directă a acestui serviciu să fie făcută de Domeniul Public.Următoarele articole se referă la condiţiile în care va fi gestionat acest serviciu. Noi putem aproba să dăm în administrare acest serviciu şi pe viitor, vor veni cu un proiect cu anexă referitoare la parcări, redevenţă şi aşa mai departe.

Domnul Ghemeş Sabin-noi nu putem aproba concesiunea fără o redevenţă dar putem aproba o redevenţă mai mică.


Domnul primarRadu Hanga- dacă nu există nişte limite minime şi maxime la redevenţa aceasta, pe perioada în care sunteţi în pregătire plăteşti o redevenţă simbolică.


Domnul Spătariu Adrian- atunci vom vota proiectul de hotărâre aşa cum este şi în scurt timp domnul director să vină cu un proiect de hotărâre prin care să fie modificată redevenţa şi anexa.


Domnul primar Radu Hanga- să-l întrebăm pe domnul director când vine cu aceste modificări?


Domnul Drăghici- deocamdată nu pot începe amenajarea parcărilor din cauza zăpezii şi a condiţiilor care sunt.


Domnul Vintilă Andrei- dacă aprobăm varianta aceasta D-voastră din martie veţi plăti. Aşa scrie în proiectul de hotărâre.


Domnul Deak Francisc- dar redevenţa o putem modifica.,


Domnul Haiduc Cristian- eu cred că ar fi bine ca până la şedinţa următoare domnul director să-şi pregătească un regulament, să-şi calculeze o redevenţă rezonabilă pe care să o poată plăti şi la o şedinţă următoare îl aprobăm fără nicio problemă.Să lămurim prin acel regulament ce înseamnă zone de parcări publice, să aibă o viziune asupra investiţiilor pentru că trebuie să facă şi investiţii.

Domnul primar Radu Hanga- eu vă propun să nu aprobăm acum acest proiect în forma în care a fost prezentat, să se regândească, să vină cu o formulă documentată tehnic şi atunci discutăm.


Domnul Drăghici-trebuie să fac şi eu o simulare. Ca să fac o simulare acest serviciu trebuie să fie al meu, altfel nu pot să  o fac.Vă propun o redevenţă de 2-3 milioane două luni de zile.Votaţi-o în forma actuală urmând să revenim la 10 milionae de la 1 mai şi nu de la 1 iulie.


Domnul Spătariu Adrian- vă propun să votăm pe articole.


Domnul preşedinte de şedinţă dă citire art.1 din proiectul de hotărâre.


Domnul Drăghici-aici am o propunere: să elimină din articolul acesta partea de ridicare.


Domnul Bretoiu  Horaţiu- aici scrie că se aprobă studiul de oportunitate privind activitatea de exploatare. Acuma domnul director spune că studiul nu este bun. Cum îl aprobăm?

Domnul primar Radu Hanga- eu vă propun ca la articolul trei, să adăugăm faptul că redevenţa se plăteşte la o dată care va fi stabilită de executiv. În afară de articolul trei care stabileşte redevenţa, restul problemelor de natură tehnică sunt clare?
Domnul director Drăghici- da.

Domnul primar Radu Hanga- restul problemelor sunt clare?

Domnul director Drăghici- să elimin ridicarea.

Domnul Rece Iulian- nu este obligatoriu să înceapă ridicarea.

Domnul primar Radu Hanga- atunci eu vă propun din nou ca data de la care intră redevenţa să fie stabilită de executiv în funcţie de condiţiile concrete.

Domnul Bretoiu Horaţiu- aici avem la art.5 ,, conţinutul art.1,3,5 şi 6 rămâne neschimbat,, Vreu să-i întreb pe onoraţii colegi, cunosc conţinutul acestor articole?

Domnul Spălnăcan Ioan- sunt patru anexe: regulamentul de funcţionare,...

Domnul Bretoiu Horaţiu- eu ştiu că sunt anexe. Dar nu se putea face o hotărâre clară de consiliu?

Domnul primar Radu Hanga- retrag proiectul de pe ordinea de zi şi vom reveni cu un alt proiect fără trimite la articole. Să fie un regulament clar.

10.  Proiect de hotărâre privind aprobare Modificare şi Extindere PUD,, Construire SPAŢIU  COMERCIAL ŞI LOCUINŢE CU REGIM DE ÎNĂLŢIME D+P+3E+M,, în municipiul Câmpia Turzii, strada Băii, nr.16A; 16C, judeţul Cluj şi a Regulamentului de urbanism aferent,,

Preşedintele de şedinţă- îi rog pe domnii colegi consilieri să–şi spună punctul de vedere în plen, având în vedere că acest material nu a fost discutat în comisii.


Domnul primar Radu Hanga- d-na Ioana Onişor ne va explica despre ce este vorba.


Doamna Ioana Onişor- este vorba de un plan urbanistic de detaliu între străzile Laminoriştilor, Băii până la strada Vasile Alecsandri. Acolo este o clădire în construcţie şi se extinde clădirea existentă colţul spre Vasile Alecsandri cu acelaşi regim de înălţime. Este un plan urbanistic zonal aprobat pe zona centrală, planul urbanistic de detaliu se referă strict la parcelele proprietatea lui Hetea Iacob şi Hetea Simina.


Domnul primar Radu Hanga- cum mergi spre piaţă, de la Erna pe partea dreaptă este o construcţie. Acasta este obiectul discuţiei.Omul a avut nişte neconformităţi a construcţiei în raport cu proiectul. Construcţia este într-o fază avansată. Noi l-am atenţionat că nu a respectat întru totul prevederile proiectului, a avut loc un mic meci de box care s-a finalizat cu o amendă de 5 000 lei, dar imobilul este construit şi abaterea nu este chiar aşa de mare.Omul a plătit amenda şi de aceea noi rediscutăm o adaptare a PUD-ului la situaţia actuală.


Domnul Pătruţiu Mihai- ştiam de acest proiect de alaltăieri, dar rugămintea mea este ca în cazuri deastea să avem materialele măcar cu o zi înainte
Supus votului, proiectul de hotărâre este aprobat cu 16 voturi pentru şi o abţinere          ( domnul Varodi Ioan) adoptându-se astfel HCL nr.10 din 24 ianuarie 2013.
11. Diverse
Domnul Filip Remus- după cum bine ştim avem Clubul Sportiv Municipal şi Asociaţia Sportivă Industria Sârmei Câmpia Turzii, ambele fiind finanţate 100% din bugetul local.În aceste două cluburi activează peste 400 de tineri sportivi. Anul trecut, când am aprobat finanţarea , ne-au promis că la sfârşitul anului 2012 vor veni în faţa consiliului local să ne prezinte un raport de activitate, să vedem şi noi câţi sportivi sunt în cadrul acestor cluburi, pe ce s-au cheltuit aceşti bani pe care noi îi dăm şi ce rezultate au avut în anul competiţional, ce performanţe îşi propun să aibă pentru anul viitor. Pentru şedinţa următoare propun să-i informăm pe aceşti preşedinţi că-i rugăm să vină aici să ne prezinte acest raport. Noi trebuie să avem grijă de acest buget, trebuie să avem grijă de aceşti tineri care activează acolo pentru că este bine să-i ţinem aproape de sport, să nu deraieze spre alte lucruri şi să cadă în alte patimi.Trebuie să mai avem grijă, pentru că, din câte ştiu eu, finanţarea către Clubul Sportiv a fost aprobată până în luna decembrie 2012 şi  finanţarea pe luna ianuarie nu este aprobată.

O altă problemă ar fi că mulţi tineri cu vârsta de până la 35 ani primeau loc de casă pe Şarât. Mai este valabil acest lucru? Mai sunt parcele care pot fi atribuite acestor tineri?
Domnul Ştefan Nicolae- legea este în vigoare, doar că la ora aceasta nu avem teren.

Domnul Deak Francisc- bine că acum o lună de zile am dat la parohie şi am atras atunci atenţia că o să fie tineri care vor solicita acest teren Bine ca am dat la Parohie 3000, mai dăm 5000 şi la tineri  nu se poate.Numai ca să aibă popa să-şi vadă grădina mare.

Domnul Ştefan Nicolae- ceea ce ne-a încurcat în atribuirea acestor parcele către tineri a fost faptul că prin apariţia Legii nr.247/2005 am fost obligaţi să restituim acest teren către composesorat.

Domnul Deak Francisc- am înţeles acest fapt, dar atunci trebuia să nu-i dăm la popa 5000 ci 2000 mp teren.

Domnul Filip Remus- eu am rugămintea ca serviciul de specialitate să facă un inventar şi să vedem dacă putem să-i ajutăm pe aceşti tineri.

Domnul primar Radu Hanga- mi-ai luat vorba din gură. Tocmai asta voiam să spun. Noi nu suntem aici să spunem ,, nu ,,. Trebuie să căutăm soluţii alternative să vedem ce se mai poate face.

Domnul Pop Petre-  am discutat cu cei care conduc şi coordonează activitatea sportivă, tocmai acum îşi întocmesc materialele şi pe următoarea şedinţă, îşi vor prezenta aceste rapoarte.
Domnul Deak Francisc- ar fi bine să mai fim şi noi anunţaţi de activităţile pe care le desfăşoară.

Domnul Remus Filip- cel mai bine ar fi să fie anunţat preşedintele de comisie şi acesta să-şi anunţe consilierii.

Domnul Bene Andrei- aş dori să generalizez spunele domnului Filip, în felul următor: toţi care beneficiază de finanţare de la bugetul local al Municipiului Câmpia Turzii sunt obligaţi să prezinte un raport de activitate la consiliul local. Şi dăm termenul cât mai scurt pentru că a trecut anul.
Domnul Pop Petre- aş dori să supun atenţiei consiliului local faptul că partenerii noştri de la Mohacs au făcut o invitaţie de a participa la un festival internaţional intercultural şi conform ultimelor prevederi legale numărul de participanţi la delegaţie trebuie să fie aprobat de consiliile locale.Noi am propus ca această delegaţie să fie formată din 8 persoane.
Preşedintele de şedinţă, supune la vot propunerea domnului Pop Petre ca  această delegaţie să fie formată din 8  persoane.
Această propunere este aprobată cu unanimitate de voturi pentru.

Domnul Spătariu Adrian – săptămâna aceasta am avut o şedinţă la Consiliul de Administraţie al Colegiului Tehnic Victor Ungureanu şi doamna directoare Bozdog ne-a adus la cunoşrtinţă că avem o restanţă la bursele sociale şi de merit pentru anul 2012.Dacă s-ar găsi resurse să acoperim această restanţă aş aprecia mai ales pentru faptul că 50 sau 60 de lei pentru un copil reprezintă o sumă şi o recunoaştere a meritelor.
Doamna director Mriana Lazăr- cererea doamnei director a ajuns şi la noi şi i-am dat  un răspuns scris prin care i-am comunicat faptul că anul trecut i s-a alocat o anumită sumă de bani pentru burse şcolare, sumă pe care nu avea dreptul să o depăşească. Nivelul burselor a fost aprobat de consiliul local dar criteriile şi numărul copiilor care beneficiază de aceste burse trebuia aprobat în consiliile de administraţie ale şcolilor. Sub nicio formă însă,  nu se puteau depăşi sumele alocate prin  bugetul local.

Domnul primar Radu Hanga- trebuie să o invităm la primărie pe doamna director să lămurim acest lucru. Dacă i-am dat o anumită sumă de bani, nu avea voie să o depăşească sau nu avea voie să ne critice.
Domnul Ghemeş Sabin- pot să vă spun din experienţă şi ceilalţi colegi care au participat la şedinţele consiliilor de administraţie pot să confirme,  că pentru bursele şcolare fiecărei şcoli i s-a alocat o anumită sumă de bani. În consiliile de administraţie, am stabilit numărul acestor burse şi criteriile de acordare în aşa fel încât să ne încadrăm în sumele alocate prin bugetele locale.
Domnul Bretoiu Horaţiu- vin cu rugămintea să acordaţi o mai mare atenţie parcărilor de la complexul nou. Acolo, aproape toate parcările sunt ocupate de firmele de taximetrie ceea ce provoacă un disconfort pentru cei care au magazine în aceste locuri. Trebuie să găsim un echilibru între aceste firme de taximetrie şi magazinele din zonă.

Preşedintele de şedinţă declară închise lucrările şedinţei.

PREŞEDINTE DE ŞEDINŢĂ                                                                           SECRETAR

          Sabin  GHEMEŞ                                                                                  Mircea GLIGAN
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